UCHWALA NR XXIX/206/2026
RADY GMINY WILKOWICE

z dnia 27 maja 2026 t.

w sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 27 kwietnia 2026 r.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy zdnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
72025 1. poz. 1153 zp6ézn. zm.), w zwigzku z art. 2411242 § 1, 244 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 1. —
Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691),

Rada Gminy Wilkowice uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Wniosek z dnia 27 kwietnia 2026 r., ktory wptyngl do Rady Gminy Wilkowice 29 kwietnia 2026 r.
dotyczacy zniszczenia ikradziezy banerow informacyjnych oraz eskalacji konfliktu wokoét prywatnych
nieruchomosci na tzw. Kepie w Bystrej postanawia si¢ uwzgledni¢ z przyczyn okreslonych w uzasadnieniu do
niniejszej uchwaty.

2. Uzasadnienie rozstrzygnigcia zawarte zostato w zataczniku do niniejszej uchwaty.

§ 2. Zobowiazuje si¢ Przewodniczaca Rady Gminy Wilkowice do zawiadomienia Wnioskodawcy
0 sposobie zatatwienia wniosku przez Rade Gminy.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczaca Rady Gminy

mgr Alina Macher
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Zatacznik do uchwaty nr XXI1X/206/2026
Rady Gminy Wilkowice
z dnia 27 maja 2026 t.

Do Rady Gminy Wilkowice 29 kwietnia 2026 r. wptynelo pismo informujace o zniszczeniu i kradziezy
banerow informacyjnych oraz eskalacji konfliktu wokot prywatnych nieruchomosci na tzw. Kepie w Bystre;.

Przewodniczaca Rady Gminy Wilkowice przekazata pismo do Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji z prosba
o przygotowanie projektu uchwaty dla rady oraz wypracowanie opinii w sprawie, ktora zgodnie z par.
50 ust. 5 Statutu Gminy  Wilkowice, uchwalonym na sesji 27 pazdziernika 2021r. (uchwata
Nr XXXV/322/2021) bedzie stanowita uzasadnienie do w/w uchwaly. Wystapila rowniez z wnioskiem do
Radcy Prawnego z pro$ba o opini¢ w sprawie.

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji na posiedzeniu w dniu 26 maja 2026 r. analizowala przedmiotowe pismo
w kontekscie art. 241 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks Postgpowania Administracyjnego (t.j. Dz. U. z
2024 r. poz. 572,) zwanej dalej: Kpa, zgodnie z ktdrym przedmiotem wniosku moga by¢ w szczegolnosci
sprawy ulepszenia organizacji, wzmocnienia praworzadno$ci, usprawnienia pracy izapobiegania
naduzyciom, ochrony wlasno$ci, lepszego zaspokajania potrzeb ludnosci.

Stwierdzono, ze w/w pismo mimo okreslenia jego charakteru jako ,,apel” wpisuje si¢ w zakres spraw
wynikajgcych z art. 241 Kpa. Przepis art. 241 Kpa jedynie przyktadowo podaje sprawy, ktorych moze dotyczy¢
wniosek (art. 241 Kpa Adamiak 2019, wyd. 16/Borkowski/Adamiak). Katalog ten poprzedzony jest
sformutowaniem ,,w szczeg6lno$ci”’, ma wigc charakter otwarty. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze zgodnie
zart. 242 § 1 Kpa wnioski sktada si¢ do organéw wilasciwych ze wzgledu na przedmiot wniosku. Z kolei
art. 222. Kpa jednoznacznie stwierdza, ze o tym, czy pismo jest skarga albo wnioskiem, decyduje tres¢ pisma,
a nie jego forma zewngtrzna.

Przy czym nalezy zauwazy¢, ze obowigzujace przepisy prawa tj. art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym wskazuja, ze rada gminy obraduje na sesjach zwotywanych przez przewodniczacego
w miar¢ potrzeby, nie rzadziej jednak niz raz na kwartal. Wszystkie funkcje rady realizowane sa na jej
posiedzeniach i poza nimi rada nie moze podejmowac zadnych rozstrzygnigc.

Sktadajacy pismo wyraznie wskazuje, aby przedmiotowe pismo potraktowaé jako informacj¢ o zdarzeniu,
wskazujac rownoczesnie, ze sprawa zostata zgtoszona na Policjg.

Nadto stwierdzono, ze pismo w swej tresci tytuluje sie ,,apelem” i zawiera postulat skierowany m. in. do
Rady Gminy Wilkowice o pilne zaj¢cie stanowiska potepiajacego publicznie wszelkie formy niszczenia mienia
oraz podjecia dziatan deeskalujacych napigcie spoteczne wobec tematu zagospodarowania nieruchomosci na
Kepie w Bystrej.

Komisja zwraca uwage, ze Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 r. gwarantuje szeroki
zakres praw 1 wolnosci, takich jak wolno§¢ sumienia i religii, nietykalno$¢ osobista, wolno$¢ zrzeszania sie,
swobodne poruszanie si¢ czy wolno$¢ wypowiedzi. JednoczeSnie naklada na kazdego obowiazek
poszanowania praw iwolnosci innych os6b, ana wladze publiczne obowigzek ich ochrony
1 nienaruszalno$ci. Wolno$ci i prawa te nie sg absolutne i mogg by¢ ograniczone, ale tylko na mocy ustawy,
w celu ochrony bezpieczenstwa panstwa, porzadku publicznego, zdrowia, moralnosci lub praw innych osob,
a takie ograniczenie nie moze naruszac istoty wolnosci. Art. 31 ust. 1 Konstytucji RP stanowi, ze: ,, Wolnos¢
czlowieka podlega ochronie prawnej” a ust. 2 stanowi, ze: ,, Kazdy jest obowigzany szanowac wolnosci i prawa
innych. Nikogo nie wolno zmusza¢ do czynienia tego, czego prawo mu nie nakazuje”

Z kolei art. 32 ust. 1 Konstytucji RP stanowi, ze: ,,wszyscy sq wobec prawa rowni. Wszyscy majg prawo do
rownego traktowania przez wladze publiczne”, a ust. 2 stanowi, ze: nikt nie moze by¢ dyskryminowany w zyciu
politycznym, spolecznym lub gospodarczym z jakiejkolwiek przyczyny”.

Zgodnie z art. 64 Konstytucji RP ,, 1. Kazdy ma prawo do wlasnosci, innych praw majgtkowych oraz prawo
dziedziczenia”, 2. Wlasnos¢, inne prawa majgtkowe oraz prawo dziedziczenia podlegajg rownej dla
wszystkich ochronie prawnej.

Prawo wlasno$ci stanowi najszersze i fundamentalne prawo rzeczowe o charakterze majatkowym oraz
bezwzglednym (skutecznym wobec wszystkich). Charakteryzuje si¢ ono maksymalnym zakresem kompetencji,
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na ktory sktada si¢ mozliwo$¢ posiadania rzeczy, uzywania jej, czerpania z niej zyskow oraz decydowania o jej
dalszym losie prawnym. Gwarancj¢ ochrony tego prawa statuuje Konstytucja RP oraz akty ustawowe, na czele
z Kodeksem cywilnym.

Zgodnie zart. 140 K.c., uprawnienia do korzystania irozporzadzania rzecza majg charakter wylaczny.
Przektada si¢ to na ogodlny obowiazek innych podmiotéw do nieingerowania w cudzg wlasno$¢. W sytuacji
bezprawnego naruszenia tego statusu, wilascicielowi przyshuguja konkretne roszczenia ochronne skierowane
przeciwko sprawcy. Za dzialanie bezprawne uznaje si¢ kazda ingerencj¢ w przedmiot wiasnosci, ktoéra
dokonuje si¢ wbrew woli osoby uprawnionej oraz w sprzecznosci z obowiazujacymi przepisami.

Komisja, przychylajac sie do wniosku, jednoznacznie stwierdza, ze nie akceptuje dziatan przybierajacych
réznego rodzaju formy niszczenia cudzego mienia na terenie Gminy Wilkowice oraz apeluje o powstrzymanie
si¢ od dziatan prowadzacych do konfliktu i eskalacji napigcia spotecznego wobec tematu zagospodarowania
nieruchomosci na Kepie w Bystrej, dlatego wnioskuje do Rady Gminy Wilkowice o podjecie powyzszej
uchwaty.

W pozostatej czgsci przedmiotowe pismo, zawiera informacje autora, ktore nie kwalifikuja si¢ jako zadania
podlegajace rozpatrzeniu w ramach skargi, wniosku czy petycji i nie wymagajace polemiki i zajecia stanowiska
przez Rade Gminy Wilkowice.

Bioragc pod uwage powyzsze komisja zawnioskowata do Rady Gminy Wilkowice o podjecie uchwaty
W sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 27 kwietnia 2026 r., w konsekwencji czego, majac na uwadze og6t
naprowadzonych powyzej okolicznosci, Rada Gminy Wilkowice uznaje za zasadne podjecie uchwaty
W sprawie rozpatrzenia wniosku z dnia 27 kwietnia 2026 r., tym samym uznajac wniosek za zasadny.

POUCZENIE:

Whioskodawcy niezadowolonemu ze sposobu zalatwienia wniosku stuzy prawo do wniesienia skargi
w trybie okreslonym w rozdziale 2 dziatu VIII Kodeksu postepowania administracyjnego.

Na podstawie art. 247, w zwiazku z art. 238 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, w przypadku gdy
wniosek, w wyniku jego rozpatrzenia, zostal uznany za bezzasadny ijego bezzasadno$¢ wykazano
w odpowiedzi na wniosek, a wnioskodawca ponowil wniosek bez wskazania nowych okolicznosci - organ
wlasciwy do jego rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacja
w aktach sprawy - bez zawiadamiania wnioskodawcy.
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